
S - i ' L J N I O  [ - E G A L E

Aw Dl.f,li liii'i: 1 :':iil':iiirl iil,i0
Via l larbar , ; i  r  - l1  i * i .  0 i : . i33,103

10i2? T Of t iNi ) RECOLE DEONTOLOGICTIE _ LORO NATURA

-  COSTI ' l t lTSCL LEGTTTIMO ITSERCIZIO de i  po t ,e r  i  a f l l i c ìaL j  c la l la  ì  eggr :  ag I ì

Ord in i  p ro fess iona l i  la  i ' i ssaz ione <1 i  nor rne  in t ,e rne  re laL ive  a l  decor ' , r

p ro fess jon i r le  e< l  a ÌLe  s ; rnz jon i  d isc ip l ìn ; r r i  s1 ,ab i  L i t , r :  1 le r  l ; r  lo lo

I n()sscl.vanza -

- L!, RF,CíILE DELINTOLOGICHE hanno natura giuridìca e Ìa violazionr: clelle

r ro rmc < le i  Cod ic i  deonto log ic i  deg l i  Ord in ì  p ro fess iona l i  cos i . ì t ,u isce

VIOLAZIONFi  d i  LECGE,  in  quant , ( )  s j  t , r .a l ta  c l i  no |ne  g iu r ic ì i c i re

o b b l i g a t , o r i e  -

l,A VIOLAZIONE del le dett.e regole, perlanto, inlegr':r

oggt )1 .1 ,  i  v ( )  ne Ì I ' : rn t t : i to  c le l l r i  t lec i t ,o  < l i sc ip l inar ;  -

t . f ,  NORME DEL CODICF,  DIS( ] IPL IN,AI {E  FOI ìEN-qE cosL i t .u iscor ro  l 'o r r t , i  r ro tmi r t . i v r :

i n1,()g-r'rìL j ve clel precet,l,o 1r:gi sl at i vo -

IL  CON-q l ( lL I ( i  NAZIONAI ,E  FORENSE eserc iL : r  iL  p , )L r : r 'e  t l  i  sc  i  f r l  i r ' ìa r ' l :  in

f unz i orrt-. d i gi Lrd i ce spec i aÌe -

Tr r ì  i  p r inc ip i  s ( ) Ì1 . )  s ta t i  es t rapo la t ì  c la l le  seguent .  i  n rass i rnc

r le l  la  Cor t ,e  < l i  C ; rssaz ione C iv i  le :

1o) -  ' ìLa  f i ssaz ione d i  no |me in t ,c rne ,  ind iv i< luaLr ic i  d i  cornpor tanent -  i

conl,r;rri al cìecoro professionale ancorctrè non jnLeglanti abusj o

mar rc ; rnze ,  con f jg r r ra  leg i t -L imcr  eserc iz io  c le i  i ro l ,e r i  a f f  i< l ; r t , j  ; rg l  i

Orc l in j  p ro fess iona l i ,  con  1a  consegr renz  i ; r1e  i r rog ; rb i l i tà , ,  in  casr . r

d i  i n o s s e r v : r n z a ,  c l ì  s a n z i o n e  d i s c j p l  j n a r t ' r .

( C A S S A Z . c j v i l e  -  9  L u g l i o  1 9 9 1  -  n ' 7 5 4 3 )

2o) -  "Le  rego le  c leonto log j  che  hanrp  na l ,u ra  g ju r id jca"

( C A S S A Z .  -  $ ) z . u n i L { :  6  G i u g n o  2 0 t 1 2  n . 8 2 2 5 )

, i " ) -  "Secon<t r  un  j r rc l j r j zzo  che s i  va  c ìe l  ineando nc I  la  g  i  r r l  i spnr< Ìenza r l i

t l t res ta  Cor t ,e ,  n r : l l ' anb i t ,o  c ìe l la  v io laz ione c l i  legge va  compresa

anche la  v io1 : rz ione c le Ì1e  nornre  de i  Coc l j c i  c leont ,o log ic i  degL i

l ) r '< l in i  I ' l o fess ionaI  i  ,  t la t t ,andos i  d i  r ro r rnc  g iu r ic l i ch t :  obbÌ  ig : r lo l  i  r , r

va levo Ì i  per  g l i  i sc r i t , t , i  ; r Ì l rA lbo  m; r  che  i  nLr :g - r 'a r ro  j l  c l i r i t . t - t - r

o g g e L L i v o  a i  I  j n i  c l e ] l a  c o n f i g u r a z i o n e  c l c l l r i l l e c i t . o  c l i s c i p l j n a l e " .
(CASSAZ.  -  Sr :z .un i l ;e  -  2J  N lar .zo  2004 n . -5776)

: f ' ) ) -  "Le  nor rne  c lc l  Co<1 ice  d isc jp l ina le  Fr - r rense cos t j tu iscono fon t i

n<..rrmat, i ve int,r:gr.at i ve di precetto legislativo, che attribujsce al

Cons ig l j r . r  Naz iona le  Forense i Ì  po tere  d isc ip l inare  cc . rn  lunz ione c ì i

g iu r isd iz ione spec ìa Ie  appar t ,enente  a  I  l  '  o rc l  i  nanr :n to  genera le  deL lo

St ,a l ,o ,  cor r re  l ,a l  i  in1 , t , r rp rc t ,ab  i  1 i  c l i  l c l , tamcnt t :  < la l la  Cor te  <1 i

l e g  j  L t ,  j r n i t , à " .

1 C l ^ S S A Z .  S r : z . r r r r i t , r :  2 o  l ) i , r i r r n l ) r , r  : ù r ì 7  r r . : r , \ l ù )

i  I  r Ì i l i t . Lo



5°)  -“Le  norme  del  codice  deontologico  nella  cui  violazione  si  sostanzia  l’illecito  disciplinare
costituiscono esplicitazioni dei principi generali contenuti nella legge professionale forense e
assumono il rango di norme di diritto, la cui interpretazione costituisce una “questio iuris” come
tale propspettabile dinanzi al giudice di legittimità e non sono, quindi, proponibili rispetto a esse
censure di violazione dei canoni ermeneutici di cui agli artt. 1362-1371 c.c.”
(CASSAZ. Sez. Unite – 30 aprile 2008 n. 10875)




